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Abbildung 1:

Ausschnitt aus einer ,Nuklidkarte“:
Ubersicht tiber die Eigenschaften wich-
tiger Nuklide von Uran (U) und derTrans-
urane Neptunium (Np), Plutonium (Pu),
Americium (Am) und Curium (Cm).

Atome bestehen aus einem Kern (aus Pro-
tonen und Neutronen)und einer Hiille (aus
Elektronen). Die Anzahl der Protonen
bestimmt, um welches chemische Element
es sich handelt; so sind etwa alle Atome mit
94 Protonen Plutoniumatoma. Die Anzahl
der Neutronen hingegen legt fest, welche
L<Atomsorte“ eines Elements vorliegt. Da
Radioaktivitit eine Eigenschaft der Atom-
kerne ist, sprechen Kernphysikervon Radio-
nukliden (von gr. nucleus = Kern) - die
Hiille aus Elektronen interessiert sie nicht.
Eine ,,Nuklidkarte® wie sie Abbildung 1im
Ausschnitt zeigt, ist nach folgendem
Schema aufgebaut: In den waagerechten
Reihen stehen die Atome mit.gleicher Pro-
tonenzahl (oder mit gleicher Ordnungs-
zahl); in den senkrechten Spalten die Atom-
kerne mit gleicher Neutronenzahl.

Jedes Kistchen enthilt folgende Angaben
(siehe auch Lesebeispiel):

- Nuklidsymbol

- Massenzahl, d.h. die Summe der Masse
von Protonen und Neutronen (die Elektro-
nen der Hiille wiegen so wenig, dal3 sie prak-
tisch nichts zur Masse eines Atoms beitra-
gen)

- Halbwertszeit T,,, also derjenige Zeit-
raum, in dem die Hilfte der vorhandenen
radioaktiven Atomkerne zerfillt)

- spezifischen Aktivitit in Becquerel pro
Gramm [Bq/g]; sie gibt die Aktivitdt pro
Masseneinheit desjeweiligen Radionuklids
an

- Strahlungsart. Wir haben nur die haupt-
sachlich vorkommenden vermerkt. Bei den
meisten Kernumwandlungen wird neben
Alpha- und Betastrahlung auch Energie in
Form elektromagnetischer Gamma-Strah-
lung frei; in manchen Fillen tritt auch Neu-
tronen- oder Rontgenstrahlung auf.

Lesebeispiel:

Pu 239
24110 a
2,295-10°
a

Elementsymbol: Pu flir Plutonium
Massenzahl M =239

Halbwertszeit T/, = 24110 Jahre
spezifische Aktivitit: 2,295 -10°Ba/g
d.h.1 g Pu 239 hat eine Aktivitat von
2,295 Milliarden Bequerel.
Zerfallsart: a-Zerfall
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»Der Name ,Plutonium‘ wird von dem griechisch-rémischen
Gott Pluto hergeleitet. Pluto war der Gott des Reichtums und
der Macht, und Plutonium gibt in der Tat einigen Menschen
Reichtum und Macht. Aber Pluto war auch der Herrscher des
Hades, der Gott des Todes - so wie Plutonium in den Atom-
raketen und viel mehrin den Atombomben uns alle bedroht.
- Hoftentlich entschlieBen wir uns dazu, in unserer Zeit andere
Gotter als diesen Gott Pluto zu verehren.“ - |
H. Alfvén. Nobelpreistriger (zitiert in /1/)
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Einleitung

Das ,Integrierte Nationale Entsorgungskonzept“ der Bundes-
republik Deutschland - seit etwa 15 Jahren von verschiedenen
Bundesregierungen verfolgt und gepriesen - ist ins Schleudern
gekommen. Dieses Konzept beinhaltete als zentralen Punkt
die Wiederaufarbeitung von abgebranntem Kernbrennstoff.
Zum tatséchlichen ,,Entsorgen® von Atommiill taugt dieses
Konzept jedoch nicht. Entsorgung und Endlagerung sind nach
wie vor ungelost. Und Wiederaufarbeitung schafft zusétzliche
Probleme. Dennoch schmiedeten Regierende und Kernkraft-
lobby bisherlangfristige Pline fiir eine (WA A*)im bundesdeut-
schen Wackersdorf.

Diese Pléne scheinen nun vom Tisch. Denn die Bundesrepu-
blik will die Wiederaufarbeitung im Ausland nicht, wie bisher

geplant, in den ndchsten zehn Jahren mit den bestehenden’

Vertrdgen auslaufen lassen. Vielmehrsoll die WA A im franz6si-
schenLa Hague etwa ab dem Jahr2000 Riesenmengen bundes-
deutschen Kernbrennstoffs iibernehmen. Die hiesige Energie-
wirtschaft locken die erheblich geringeren Kosten einer Wie-
deraufarbeitung in Frankreich. Und der zihe Widerstand der
Oberpfilzer gegen das Projekt vor ihrer Haustiir machte der
Atomlobby die Aufarbeitungspline fiir die bayerische Anlage
madig.

Wiederaufarbeitung im Ausland (teilweise oder vollstéindig) ist
jedoch keine Alternative. Betriebswirtschaftliche Rechnungen
der Energieunternehmen iiber die Billig-Aufarbeitung in
Frankreich sind kein Argument. Entscheidend sind vielmehr

die Probleme und Risiken der Wiederaufarbeitung, wie wir sie -

in den bisherigen Veroffentlichungen der Reihe RESTRISIKO
(noch keineswegs vollstindig) am Beispiel Wackersdorf aufge-
zeigt haben. Und die gelten auch in La Hague oder Sellafield.
Hauptzweck einer WAA ist das Abtrennen von Plutonium.

*Wiederaufarbeitungsanlage (WAA)

Zumindest beim Namen ist die franzosische Atomindustrie
ehrlicher als die deutsche - fiir sie ist die Anlage in La Hague
eine ,,usine plutonium®, eine Plutoniumfabrik.

Die vorliegende Ausgabe von RESTRISIKO widmet sich die-
sem Element Plutonium: Wie sind die Menschen auf das Pluto-
nium gekommen? Wozu wird es verwendet? Vor allem aber:
Wie gelangt Plutonium in die Umwelt, und wie verhilt es sich
dort? Wie gelangt es in den Korper der Menschen und mit wel-
chen Wirkungen?

Solche Fragen enthiillen Paradoxes: Zwar kennen Wissen-
schaftler heute alle Eigenschaften von Plutonium, die fiir den
Bau immer kleinerer und komplizierterer Atomwaffen erfor-

_ derlich sind. Im Hinblick auf sein Verhalten in Umwelt und

Organismus klaffen im Expertenwissen jedoch groBe Liicken -
bei einem Stoff, der schon in kleinsten Mengen sehr toxisch ist
und gleichzeitig so schwer durch Messungen nachzuweisen,
daB sich das Einhalten von gesetzlichen Grenzwerten iiber-
haupt nicht kontrollieren 148t. Und diese Grenzwerte sind nicht
einmal besonders streng und niedrig festgelegt.

Die Informationen, die hier zusammengestellt sind, zeigen die
Gefahren der Wiederaufarbeitung - ob die Anlagen nun in
Wackersdorf, La Hague odersonstwo stehen. Gerade heute ver-
schirft sich die Diskussion {iber das ,,Restrisiko“von Plutonium
zunehmend. Anfang April 1989 hat die Strahlenschutzkommis-

- sicn in einer Stellungnahme erklirt, Plutonium werfe keine

besonderen Probleme auf. - Da werden kritische Beitrige wie
diese, die eine Auseinandersetzung iiber diese ,keineswegs

- besonderen“ Probleme ermdglichen, immer wichtiger. Ubri-

gens: Die néchste Ausgabe des RESTRISIKOS wird sich mit
den Plutoniumfabriken Sellafield und La Hague beschiftigen.
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